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Unser monatlich erscheinender Newsletter Recht | Fair Play enthélt u.a. aktuelle Informatio-
nen in den fur Ihr Unternehmen wichtigen Rechtsgebieten und halt Sie tber neueste Entwick-
lungen von Gesetzgebung und Rechtsprechung auf dem Laufenden.

1.Arbeitsrecht
e Arbeitsgericht Berlin zu Corona-Kindigung

2. Firmen-, Handels- und Gesellschaftsrecht
e Aussetzung der Insolvenzantragspflicht verlangert bis Ende April 2021
e Vorsicht bei Zahlungszusagen fir eine GmbH

3. Wettbewerbsrecht
e Ubernahme der Eigenbeteiligung fir FFP2-Masken durch Apotheken ist wettbewerbs-
widrig
e Aktuelles Urteil zu Formularfallen

4. Internetrecht
e Impressumspflicht: Anderung fiir ,Inhaltlich verantwortlich gem. § 55 Abs. 2 RStV*

e OLG KolIn: Umfang der Kenntlichmachung bei werblichen Affiliate-Links auf Webseiten

5. Zivilrecht, Gewerberecht, Gewerbliche Schutzrechte, Sonstiges
o BetriebsschlieBungsversicherung: Keine Entschadigung bei Verweis in den AGB auf In-
fektionsschutzgesetz (IfSG) aus dem Jahr 2000

1. Arbeitsrecht

Arbeitsgericht Berlin zu Corona-Kiindigung

Das Arbeitsgericht (AG) Berlin hat in seinem Urteil vom 05. November 2020 (Az.: 38 Ca 4569/20)
festgestellt, dass allein ein Hinweis auf ,Corona“ oder auf einen mit der Pandemie im Zusammen-
hang stehenden Umsatzriickgang nicht gentigt, um eine betriebsbedingte Kiindigung zu rechtfer-
tigen.

Der Arbeitgeber misse auch in Zeiten der Pandemie anhand seiner konkreten Auftrags- und
Personalplanung im Einzelnen darstellen, warum nicht nur eine kurzfristige Auftragsschwankung
vorliege, sondern dass ein dauerhafter Auftragsriickgang und eine Senkung beim Personalbedarf
Zu erwarten seien. Betriebsbedingte Kindigungen mussten auf einer unternehmerischen Ent-
scheidung beruhen, wie etwa UmstrukturierungsmafRnahmen oder Digitalisierung der Ablaufe,
die zum Wegfall der Beschéaftigungsmoglichkeit fiihrten. Eine solche Unternehmerentscheidung
misse der Arbeitgeber auch nicht begriinden. Wenn er aber pauschal erklare, es habe auf Grund
der Pandemie starke Umsatzeinbul3en gegeben und er habe nicht anders reagieren kdénnen als
Arbeitsverhaltnisse zu kiindigen, sei es keine unternehmerische Entscheidung, die eine betriebs-
bedingte Kuindigung rechtfertigen wirde.

Werde im Betrieb Kurzarbeit geleistet, spreche dies zwar gegen einen dauerhaft gesunkenen
Beschéftigungsbedarf. Betriebsbedingte Kindigungen seien aber auch nach Einfihrung von
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Kurzarbeit méglich. Es miissten aber weitere dauerhafte Ursachen neben die voriibergehenden
Auswirkungen der Pandemie treten. Zudem miusse der Arbeitgeber darlegen, warum keine mil-
deren Mittel als der Personalabbau vorhanden seien.

2. Firmen-, Handels- und Gesellschaftsrecht

Aussetzung der Insolvenzantragspflicht verlangert bis Ende April 2021

Bereits zum Anfang der Pandemie hat der Gesetzgeber die Insolvenzantragspflicht fir juristische
Personen und GmbH & Co. KGs ausgesetzt und zunachst fir alle, spater nur fur den Insolvenzan-
tragsgrund Uberschuldung, verlangert, zuletzt bis Ende Januar 2021.

Die Aussetzung der Insolvenzantragspflicht wegen Uberschuldung wird nun erneut bis 30. April
verlangert. Dies gilt nur, wenn sich die Uberschuldung auf Grund der Corona-Situation ergeben
hat, wenn staatliche Hilfen zur Abmilderung der Pandemiefolgen zwischen 1. November und 28.
Februar beantragt sind und die Aussicht auf deren Gewahrung nicht offensichtlich aussichtlos ist.
AuRerdem muss die Auszahlung die Insolvenzreife &ndern kénnen.

Weitere Informationen erhalten Sie auf der Internetseite des Bundesministeriums der Justiz und
fur Verbraucherschutz (BMJV) und der Pressemitteilung des BMJV.

Vorsicht bei Zahlungszusagen fir eine GmbH

Der Bundesgerichtshof (BGH) hat die Zahlungszusage eines Mitgesellschafters und Geschéfts-
fuhrers einer zahlungsunfahigen GmbH gegenuber einem Gesellschaftsglaubiger als Schuldbei-
tritt ausgelegt mit der Folge, dass er fir die Erfullung der Verbindlichkeiten mit seinem Privatver-
mogen haftet.

Nachdem die inzwischen insolvente GmbH die Forderungen der Glaubigerin tber einen langeren
Zeitraum nicht beglichen hatte, kam es zu einem personlichen Gesprach zwischen den Ge-
schéftsfuihrern. In dessen Verlauf verdeutlichte der Geschaftsfihrer der Glaubigerin dem beklag-
ten Geschaftsfihrer der Schuldnerin, dass ohne einen Ausgleich der Verbindlichkeiten die Leis-
tungen eingestellt wirden. Daraufhin erklarte der Geschéftsfiihrer der Schuldnerin, er personlich
stehe fir die Zahlung der offenen und auch der zukiinftigen Rechnungen ein. Auf die Frage,
welche Sicherheiten die Schuldnerin stellen kdnne, antwortete er: ,Ich zahle das*.

Die Glaubigerin hat diese Aussagen als personlichen Schuldbeitritt gewertet und die Leistungs-
erbringung fortgesetzt. Der Beklagte ist dem entgegengetreten. Er habe sich nicht dahin geéu-
Rert, dass er die ,personliche Haftung” fur die bereits gestellten und die zukinftigen Rechnungen
ubernehme, sondern habe die Erklarung lediglich fir die GmbH abgegeben.

Der BGH betont in seiner Entscheidung, dass bei der Auslegung von Willenserklarungen und
Vertragen der wirkliche Wille der Erklarenden zu erforschen sei. Dabei sei vom Wortlaut der Er-
klarung auszugehen und demgemal in erster Linie dieser und der ihm zu entnehmende objektiv
erklarte Parteiwille zu bertcksichtigen. Bei der Willenserforschung seien aber auch der mit der
Absprache verfolgte Zweck, die Interessenlage der Parteien und die sonstigen Begleitumstande
zu berlcksichtigen, die den Sinngehalt der gewechselten Erklarungen erhellen kénnten. Dabei
seien empfangsbedurftige Willenserklarungen so auszulegen, wie sie der Empfanger nach Treu
und Glauben unter Berucksichtigung der Verkehrssitte verstehen musste (Empféangerhorizont).
Entscheidend sei der objektive Erklarungswert des Gesamtverhaltens des Erklarenden.

Bei der Prifung hat der BGH auch auf die Interessenlage der Parteien abgestellt und festgestellt,
dass der Beklagte stets betont habe, die Schuldnerin retten zu wollen und tber hinreichend Ver-
mogen daflr zu verfiigen. Die Beklagte héatte ohne einen Schuldbeitritt des Beklagten die Arbeiten
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eingestellt. Der BGH ist daher davon ausgegangen, dass der Schuldbeitritt dem ,objektiven” In-
teresse beider Parteien entsprechen wirde.

BGH, Urteil vom 03. September 2020; Az.: lll ZR 56/19

3. Wettbewerbsrecht

Ubernahme der Eigenbeteiligung fiir FFP2-Masken durch Apotheken ist wettbewerbswid-
rig

Das Landgericht (LG) Dusseldorf hat einer Apotheke untersagt, bei der Abgabe von FFP2-
Masken nach der Coronavirus-Schutzmasken-Verordnung damit zu werben, dass sie die Eigen-
beteiligung von zwei Euro fir die Anspruchsberechtigten selbst tragt.

Nach der seit dem 15. Dezember 2020 geltenden Coronavirus-Schutzmasken-Verordnung
(SchutzmV) kdnnen Personen mit einem signifikant erhdhten Risiko fir einen schweren Verlauf
einer Corona-Erkrankung mit einem Berechtigungsschein von Januar bis April 2021 zwei Mal
sechs Schutzmasken in Apotheken abholen. Dabei hat jede anspruchsberechtigte Person an die
abgebende Apotheke eine Eigenbeteiligung in Hohe von zwei Euro je Abgabe von sechs Schutz-
masken zu leisten, so heil3t es in § 6 SchutzmV.

Das LG Dusseldorf hat geurteilt, dass die Apotheken, die FFP2-Masken nach dieser Verordnung
an Berechtigte abgeben, die Eigenbeteiligung von zwei Euro bei den Blrgern einziehen missten
und nicht darauf verzichten dirften. Denn die Coronavirus-Schutzmasken-Verordnung wirde im
Interesse der berechtigten Personen regeln, dass alle Apotheken flachendeckend und schnell
und unter den gleichen Bedingungen FFP2-Masken abgeben wirden. Die Eigenbeteiligung von
zwei Euro verfolge - anders als die Zuzahlung bei der gesetzlichen Krankenversicherung - nicht
okonomische Gesichtspunkte. Denn die geschatzten Einnahmen durch die Eigenbeteili-
gung stiinden in keinem Verhdltnis zu den geschéatzten Ausgaben. Die Eigenbeteiligung solle
vielmehr zur verantwortungsvollen Inanspruchnahme der Schutzmasken durch die Blirger beitra-
gen und damit im Interesse der Burger das Marktverhalten der Apotheken regeln.

LG Diusseldorf, Urteil vom 10. Februar 2021; Az.: 34 O 4/21

Aktuelles Urteil zu Formularfallen

Formulare, die rechnungsahnlich gestaltet sind, auf eine aktuelle Handelsregistereintragung des
Adressaten Bezug nehmen und dem Adressaten eine Zahlungsfrist setzen, sind irrefihrend,
weil sie den Eindruck einer Zahlungsverpflichtung erwecken und die Herkunft des Formulars
von einer behdrdlichen Stelle suggerieren. Das hat das Landgericht (LG) Duisseldorf mit Urteil
vom 5. November 2020 (Az.: 37 O 22/20 - nicht rechtskraftig) entschieden.

Die Formulare, die den angeschriebenen Unternehmen unmittelbar nach der Handelsregis-
tereintragung zugesandt wurden, sind nach Auffassung des Landgerichts rechnungsahnlich. Sie
verschleierten den blof3en Angebotscharakter und wiirden deshalb gegen das Irrefihrungsver-
bot des § 5 Absatz 1 UWG verstoRen. Dariiber hinaus erwecke die Uberschrift ,Handels Union
Deutschland" den Eindruck eines behdrdlichen Schreibens.

Klarstellende Hinweise dahingehend, dass die Formulare keine Rechnung darstellten und dass
noch keine Geschéftsbeziehung zwischen Empfanger und Absender bestliinden, erschiitterten
trotz Fettdruck und Unterstreichung einzelner Worter nicht den Gesamteindruck einer Rech-
nung, den der Empfanger beim fliichtigen Bearbeiten des Schreibens erhalte. Solche Hinweise
seien bei einem seriésen Angebot einleitend zu erwarten und nicht erst im unteren Drittel des
Formulars.
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Praxistipp: Jeder Gewerbetreibende sollte nach Eintragung im Handelsregister mit der Zusen-
dung zahlreicher solcher Schreiben rechnen und diese ganz genau lesen, um unnétige Zahlun-
gen zu vermeiden.

4. Internetrecht

Impressumspflicht: Anderung fiir ,,Inhaltlich verantwortlich gem. § 55 Abs. 2 RStV“
Webseitenbesitzer, die aufgrund der auf ihren Seiten befindlichen redaktionell-journalistischen
Inhalte (z.B. Blog, News, Social Media) verpflichtend eine Bezugnahme auf den inhaltlich Verant-
wortlichen gemafld dem Rundfunkstaatsvertrag (RStV) vorhalten, haben eventuell einen konkre-
ten Anpassungsbedarf. Es heil3t nunmehr mit Verweis auf den Medienstaatsvertrag (MStV) ,In-
haltlich verantwortlich gem. 8 18 Abs. 2 MStV". Sonst hat sich fur das Impressum inhaltlich nichts
geandert.

Gut zu wissen: Eine generelle Pflicht zur Benennung des Paragraphen und Gesetzes innerhalb
des Impressums besteht nicht, sodass man auf eine Bezugnahme verzichten kann. Demnach ist
es ausreichend, den Hinweis ,Inhaltlich verantwortlich® mit anschlielender Angabe der Details
aufzunehmen. Dasselbe gilt fir die Uberschrift .impressum®. Danach kann der Verweis ,gem.
gem. § 5 TMG" entfallen, falls es dem Verantwortlichen als blof3es Beiwerk erscheint.

OLG KoélIn: Umfang der Kenntlichmachung bei werblichen Affiliate-Links auf Webseiten

In seinem Beschluss vom 16. Dezember 2020 hat das Oberlandesgericht (OLG) Kdln (Az.: 6 W
102/20) klargestellt, dass ein Webseiten-Betreiber die Platzierung von werblichen Affiliate-Links
durch deren Gestaltung hinreichend deutlich und klar kenntlich machen muss.

In dem zu entscheidenden Fall wurde ein redaktionelles Technik- und Verbraucherportal betrie-
ben. Neben anderen Einnahmequellen wurde auch durch das Setzen von Affiliate-Links in den
Beitragen eine Vergutung erzielt. In einem Artikel erfolgte eine Information tber die Ergebnisse
des Matratzen-Tests der Stiftung Warentest. Der Bericht enthielt auch entsprechende Link-Ver-
weise.

In dem Verfahren war zu klaren, wie, wo und in welchem Umfang derartige Affiliate-Links fir den
Leser einer Homepage gekennzeichnet werden missen. Im vorliegenden Fall war vor jedem Link
ein grafisches Einkaufswagen-Symbol positioniert und vor jedem Berichtsartikel ein Hinweisban-
ner eingebunden worden, das Uber die Affiliate-Vergltung informierte.

Dies reichte dem Gericht jedoch nicht aus. Es verwies als Maf3stab auf die klare und eindeutige
Erkennbarkeit des kommerziellen Zwecks flir einen durchschnittlich informierten, verstandigen
und situationsadaquat aufmerksamen Verbraucher. Das Gericht setzt damit strenge Mal3stabe
an die aullere Gestaltung von Werbeanzeigen im Kontext von vermeintlich neutralen redaktionel-
len Inhalten.

5. Zivilrecht, Gewerberecht, Gewerbliche Schutzrechte, Sonstiges

BetriebsschlielBungsversicherung: Keine Entschadigung bei Verweis in den AGB auf In-
fektionsschutzgesetz (IfSG) aus dem Jahr 2000

Die Klage eines Restaurantinhabers auf Zahlung von Versicherungsleistungen in Héhe von
24.000 € wegen Betriebsschliefung im ersten Corona-Lockdown wurde vom Landgericht (LG)
Dusseldorf abgewiesen (LG Diisseldorf, Urteil vom 09. Februar 2021, Az.: 9 O 292/20).

In den AGB der BetriebsschlieRungsversicherung war vereinbart, dass Versicherungsschutz fur
den Fall bestand, dass von der zustédndigen Behorde
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,B 1.1.1 der versicherte Betrieb zur Verhinderung von meldepflichtigen Krankheiten oder Nach-
weisen von Krankheitserregern im Sinne des Gesetzes zur Verhitung und Bekdmpfung von In-
fektionskrankheiten beim Menschen (Infektionsschutzgesetz — IfSG in der Fassung vom 20. Juli
2000) geschlossen wird. Als Schliel3ung ist es auch anzusehen, wenn samtliche Betriebsange-
hérigen Tétigkeitsverbote erhalten.”

B 1.3: ,Meldepflichtigen Krankheiten und Krankheitserreger sind die im Folgenden aufgefiihrten
—nach dem IfSG in der Fassung vom 20. Juli 2000 meldepflichtigen — namentlich genannten
Krankheiten und Krankheitserreger: ...“

Das LG Dusseldorf hat einen Versicherungsschutz abgelehnt, da der Covid-19-Erreger SARS-
CoV-2 dort nicht aufgefiihrt sei. Die zwischen dem Restaurantbesitzer und der beklagten Versi-
cherung vereinbarten Versicherungsbedingungen ndhmen statisch auf das Infektionsschutzge-
setz in der Fassung vom 20. Juli 2000 Bezug. Damals sei der Erreger SARS-CoV2 noch nicht
bekannt gewesen. Aus der maf3geblichen Sicht eines Versicherungsnehmers sei mit der Bezug-
nahme auf die Fassung vom 20. Juli 2000 eindeutig zum Ausdruck gebracht, dass der Versicherer
nur fir die nach dem damaligen Stand des Infektionsschutzgesetzes bekannten, in dem Gesetz
ausdricklich bezeichneten Erregern und Krankheiten einstehen wollte.

Das Gericht stitzt seine Entscheidung zuséatzlich auf die im konkreten Fall vereinbarte Versiche-
rungsbedingung B.5.1.4: Unter der Uberschrift ,Weitere Ausschliisse* haftet danach der Versi-
cherer nicht fur Schaden ,aus nicht namentlich im IfSG in der Fassung vom 20. Juli 2000 genann-
ten Krankheiten und Erregern®.

Dieser Newsletter soll — als Service Ihrer IHK — nur erste Hinweise geben und erhebt daher keinen An-
spruch auf Vollstandigkeit. Obwohl er mit grotmaoglicher Sorgfalt erstellt wurde, kann eine Haftung fiir die
inhaltliche Richtigkeit nicht ibernommen werden.
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